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i pionieri della scienza moderna, per comunicare, era Henry ]
spessosufficiente trovarsial caffe. Le discussioni di fine Oldenburg, 1
i Seicento alla Royal Society tra scienziati come Hooke, primo
- Halley e Newton proseguivano spesso al caffe Grecian segretario -
a oal Garraway, dove, tra una tazza fumante e l'altra, tal- della Royal
i- | voltaerapossibile assistere anche ad alcuni esperimenti. In un'in- Society, ebbe
li | fuocata discussione al Grecian, Hooke tentd invano di convincere i I'allora
- | colleghi di essere giunto prima di Newton alla scoperta delle leggi rivoluzionaria
- | della dinamica e della gravitazione — Newton, prudentemente, si intuizione
o | eraastenutodal presentarsiall'incontro. Per rivendicare la priorita dicreare
- | diuna scoperta, inizialmente, gli studiosi erano soliti sigillarne il la “rivista RICHARD DAWKINS
a | contenuto in una busta affidata al segretario dell’Accademia o in- scientifica” Il celebre studioso
e | viarla con una lettera ufficiale. Fu proprio il primo segretario della qualche anno fa
- | RoyalSociety, Henry Oldenburg (unteologo di formazione),ad ave- ha chiuso i forum
- | rel'intuizionerivoluzionaria: perché nonsostituire questo macchi- sul suo blog per [
noso intrecciodi depositi e corrispondenze con una pubblicazione alcuni attacchi /]
- | periodica che mettesse simultaneamente a disposizione di tutti gli «inaccettabili» c
- | interessati le nuove scoperte? DREGHO O AL PO c
il [ Nacquecosilarivistascientifica, pliando indubbiamente pub- tuzioni di ricerca si trovino di  zionalmente rilevanti. In primo ricercatore, unerroreinuncon-  minacce ai suoi figli, Pielkesco-  annile fonti giudicate maggior- | ¢
- | che divenne rapidamente uno blicoecontestidelladivulgazio- fronte possibilita inedite di co- luogo, quella tra la comunica- troverso studio sulla capacitadi  priconstupore chesitrattavadi  mente autorevoli siano sempre | A
i- | dei canali privilegiati per la co-  nescientifica soprattuttograzie ~municare con il grande pubbli-  zione dirisultati consolidatiela alcune molecole di aumentare  un collega. piu spesso quelle che fanno di- | (¢
a | municazione tra studiosi, so- amezziqualitveradio. co al di fuori delle mediazionie condivisione in tempo reale di lalongevita dei ratti, inducendo [l pubbliconon sembraindif-  rettoriferimentoaiprotagonisti | ¢
a | prattutto in alcune discipline. Oggi 'esplosione dei media dei canali tradizionali (riviste idee e ipotesiin progress. Qual- cosi la rivista Biomaterials a ferenteaquestatrasformazione dellaricerca: nonsolofontionli- | e
3. | Nebeneficiosicuramentelacir-  digitali configura perlascienza, —specialistiche e mass media). che anno fa, per partecipare al pubblicareuna rettifica. ne quali siti web di istituti di ri-
n | colazione dell'informazione da vari puntidivista, unnuovo Molti diloro ormaisi rivolgono  convegnodiColdSpringHarbor L'altra faccia della medagliae cerca e blog di ricercatori, ma
- | scientifica, anche se le dispute  scenario comunicativo. Le op-  infatti “direttamente al consu-  sullabiologia dei genomi, i gior- lafragilecondizioneacuivanno Adesso ogni anche occasioni di contatto di-
- | tra scienziati in competizione portunitadicomunicazionedei matore” conun’ampia varietae nalisti dovettero impegnarsi a incontrosulweb esuisocial me- s retto come conferenze pubbli-
3 A - o : o e . - contenuto vive e £
- | nondiminuirono affatto. risultati scientifici proliferanoe  ricchezza di contenuti sui pro-  chiedere esplicita autorizzazio- diaanchelevociscientifichepii . N chediricercatori.
- Lo sviluppo della comunica-  si diversificano traisempre pitt  prisitiweb, canali videoesocial  ne ai ricercatori prima di divul- autorevoli, esponendosi poten- T8 VX ecosistema Unadellesfide centralidiven-
a | zionedimassanelsecoloscorso  numerosi archivi e testate digi- media. gare i contenuti delle loro pre- zialmente a critiche da parte di ~ dilike e comumenti ta quindi quella di aggiornare i
o [ non alterd questo modello in  tali.Ma forse ancora piu dirom- Si delinea in questo modo sentazioni. Salvo poi scoprire chiunque, al di fuori del guscio  ghe lo influenzano criteridiqualitaecredibilitadel-
- | modo significativo, pur am- penteéilfatto chestudiosieisti- un’erosionedidistinzionitradi- che quei contenuti erano diffusi protettivo e delle convenzioni I'informazione. Un problema
e del dibattito specialistico. Ne sa che in passato era risolto attra-
a qualcosa il divulgatore e pole- degli scenari informativi. Se- verso la garanzia del “brand” | *
il c’éunmaggiome mista Richard Dawkins —non condo la National Science informativo:illettoreotelespet- | [
- scambio diidee ma certo uno chessi tira indietro di ~ Foundation, quasi un america- tatore sapeva che in linea di
% N fronte alle discussioni — co- nosudueaffidalapropriainfor-  principio un contenuto scienti-
- avolte gliesperti " stretto qualche anno fa a chiu-  mazione su temi scientifici a fico divulgato dalla Bbc o sulle
e vengono attaccati dereiforumsulsuoblogdifron-  “fontionlinenontradizionali”"e  paginescientifichediungrande | |
a ingiustamente tead attacchi giudicati inaccet-  solo il 12 per cento a materiali ~ quotidianopotevaessereconsi- | |1
e tabili. Ancora pil1 amara I'espe-  online offerti da testate infor- deratoaffidabile. Nell'epocadel | ||
a rienza del climatologo Roger mativeufficiali.In[talia,idatidi web2.0,0gnicontenutoviveen- | |1
ecommentatiintemporeale sui Pielke:indagandosull'anonimo ~ ObservaScienceinSocietymet-  troun ecosistema di commenti, | |
- loroblog ovia Twitter dagli stes- chelo perseguitava conripetute  tono in luce come negli ultimi li_nll:i tweet e "lllike" chtczl p]ossono J
e si ricercatori! Un altro confine risultare piti rilevanti del conte- | |:
T LA COLLEZ|ONE STORICA A COLORI che entra incrisi, anche in cam- nuto stesso. Un recente esperi- !
0 po scientifico, & quello tra di- mento ha mostratochedifronte | |
a mensione pubblica e privata. Il i 4 TQ Y allo stesso articolo sulle nano- | |!
a 17 novemgre 2009, h‘; proprio \ORI\ O LEI(‘ESTER’ tecnologie,zlaccompagnaécda i
7 un breve commento su un blog, o I R N 'Q b B commenti dal contenuto iden- | !
- linkatoa unﬁlecompreswinu%l S(‘OI\ 0 S[] RESTI D] R](‘(‘ARDO ]" tico ma dal tono pil1 aggressivo, | |i 2
e | I N E D I co LA sito web russo che conteneva i lettori tendono ad assumere | |' Q
s s centinaia di email traclimatolo- LONDRA —Non c'e pace per Riccardo I1I. posizionimolto piu polarizzate. | | S
il 8 gi, a far esplodere il cosiddetto Dopo la conferma scientifica dello scorso Resta da dimostrare, poi,che | _ %
- H Climategate. Infine, & la stessa febbraio, secondo cui le spoglie recente- lalogicabinariaeistantaneache 9
0 i distinzione tra comunicazione mente ritrovatesotto un parcheggio di Lei- caratterizza alcuni di questi ca- S
!l B specialistica e comunicazione cester,inInghilterra,sonodell’exmonarca, nali (“mi piace/non mi piace”) : =
- i D I E I R o L A pubblica a divenire sempre piu ora si prospetta una battaglia legale per la sia adatta ai contenuti scientifi- <
- 5 labile. Questo pud da un lato sua, sisperadefinitiva, sepoltura. Lo scorso ci. E tutto sommato, conoscen- | |/ 8
li 3 aprirelaportaafecondeinterse- maggio il Ministero della Giustizia di Lon- doiltono dialcune loropolemi- %
a zioni. Criticando apertamente dra, d’accordoconl’Universita diLeicester che, forse & bene che Hooke e g
14 M As c H E RA sulproprioblogunarticolo pub- cheaveva condottolericerche, aveva deci- Newtonnonabbiano avuto una 8
- g blicato dalla prestigiosa rivista so che lo scheletro di Riccardo I1I dovesse bacheca su Facebook. Anche se ©
e Nature, Reed Cartwright, un rimanere a Leicester. Ma ieri un tribunale come tweet, la celebre frase che £
3 giovanedottorando ingenetica, britannico haaccettatoil ricorso dell'orga- Newton scrisse proprio al rivale @
i~ si & fatto notare da un influente nizzazione “PlantagenetAlliance”, dicuifanno partequin- Hookeresta probabilmente im- %
e studioso del settore che I'ha in- dicidiscendentidelre, secondo cuiRiccardolllavrebbevo- battibile, «Se ho visto pil1 lonta- o
- vitato a firmare insieme un arti- luto essere seppellito a York. La decisione finale dovrebbe no, & perché stavo sulle spalledi %
a colosuun’altraimportanterivi- arrivare nei prossimi mesi. Riccardo I1I, ultimo esponente giganti».Oltrecheinperfettosti- | |
5 sta. Sempre pil frequenti sono della dinastiadella Casa diYork e protagonista dell’'omoni- le web 2.0, giacché non era sua, 8
- anche episodi come quello che modrammastoricodi William Shakespeare, éstatored’In- maun “retweet” da Bemardo di S
hapermessodiindividuare, gra- ghilterra dal 1483 al 1485, anno dellasuamorte. Chartres. g
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