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[l'saggio di Novello “Qualcosa anziché il nulla”™ su vizi e virtu di una disciplina

POVERA COSMOLOGIA
VITTIMA DELSUOSUCCESSO

MASSIMIANO BUCCHI

a dove ebbe originel'universo? Come e perché ebbe inizio? Queste sono domande che in-
teressano a tutti noi». Cosi, nel 1988, Stephen Hawking presentava il suo Dal Big Bang ai
buchi neri. Nove milioni di copie dopo, il suo autore si trovo trasformato nel primo esem-
pio di star-system scientifico, degno di figurare in alcuni episodi dei Simpson alla stregua
diundivo delrock. Il successo di Hawking fula tappa piu eclatante di una crescente visibi-
lita pubblica dei temicosmologici: gianel 1951 Fred Hoyle era stato votato dagli ascoltato-
ridella Bbc “conduttore radiofonico dell’anno” perlasua serie The Nature of the Universe.

In questo scenario si inserisce, seppur in modo critico, Qualcosa anzichéil nulla. Lari-
voluzione della cosmologia del fisico Mario Novello. L’autore argomenta infatti con pas-
sione che quella della cosmologia € ancora, in buona misura, una rivoluzione mancata.
Mancata perché, per essere accettata dagli specialisti, «per essere trattata effettivamente
come scienzan, la cosmologia ha dovutoridimensionarele sue pretese; limitare le proprie

ambizioni di trattare I'universo come un
tutto, diprendere dipettolegrandidoman-
de chel'avrebbero costretta a sfiorare me-
tafisica e teologia. Cosi facendo si e ridotta,
eglilamenta, a una sorta di “fisica extraga-
lattica”. E a queste ambizioni che 'autore
invita a ritornare, utilizzando tutti i mezzi
offerti dalla ragione per tentare di rispon-
dere alle questioni fondamentali, inclusa
quella leibniziana evocata dal titolo: “Per-
chéesistequalcosaanzichéilnulla?”. Ema-
gari rispondere, come I'autore suggerisce,
che “tutto-cio-che-esiste” (spazio, tempo,
materia, energia), e interpretabile dalla co-
smologia come fluttuazione del vuoto. Sa-

Daun lato Pambizione di farne

una teoria popolare e dimassa,
dall’altro la realta scientifica dove
la questione é ancora aperta e resta
per ora ‘“‘unarivoluzione mancata”

ILSAGGIO
“Qualcosa
anziché

il nulla” di
Mario Novello
(Einaudi)

rebbe costilvuoto “lastoffa primordiale”, e
lasuainstabilitaarendere cio che chiamia-
mo “stato d’esistenza” pil1 probabile di cio
che chiamiamo “nulla”. In altre parole, «&
difficile, e molto difficile, quasiimpossibile
non esistere».

Si sarebbe a questo punto tentati di la-
sciarvalutareaisoliespertile conclusionidi
Novello. Tuttavia, cosi facendo, si torne-
rebbe a soffocare quell’aspirazione della
cosmologiaad affrontarele grandi doman-
de, che perloro natura non possono essere
confinate in alcun ambito specialistico. E
proprioquiemergono numerosispuntiper
unariflessione pitt ampia.

Daunlato, infatti, questaambizione del-
la cosmologiariflette un diffuso movimen-
to “espansivo” e “colonizzativo” di alcune
aree scientifiche verso domini a loro tradi-
zionalmente estranei. Settori della biologia
oambitidi pilirecente costituzione qualile
neuroscienze hanno esteso o avanzato la
propriacompetenzasuaspetti tradizional-
menteappannaggiodellariflessionefiloso-
fica, della fede religiosa o del dibattito poli-
tico. Tale movimento trova sempre piu
spesso espressione in ricerche che indivi-
duano comportamenti, preferenze, incli-
nazioni, convinzioni morali e orientamen-
ti politici e perfino forme di disagio sociale
comeespressioneditrattigeneticiodell’at-
tivita di particolari aree del cervello. Ad
esempio, quando autorevoli studi ci infor-
mano che esiste un “fondamento genetico

della timidezza”; oppure che la stessa mo-
ralita e “saldamente ancorata” a processi
neurologici.

Dall’altro, I'ambizione della cosmologia
si presenta peculiare. Se infatti altre disci-
pline hanno perlopili colonizzato societa e
cultura in senso strettamente riduzionisti-
co, qui l'aspirazione & nientemeno che a
una “scienza della totalita”.

Ma il successo pubblico della cosmolo-
giahaancheun’altraimportantelezioneda
darci, oggi che siamo prigionieri di un’illu-
soria contrapposizione traunascienza “at-
tiva e propositiva” e una societa che vi op-
porrebbe ottusa resistenza. Se infatti la ri-
voluzione della cosmologia € ancoralarga-
mente incompiuta in ambito specialistico,
essa e giaavvenuta consuccesso in pubbli-
co. Ed in pubblico si sono celebrate alcune
delle sue tappe pil significative, sin da
quando, nelcorsodelsuoseguitissimo pro-
gramma radiofonico, Hoyle introdusse il
termine “Big Bang” per ridicolizzare una
teoria che avversava, contribuendo invo-
lontariamente al suo successo. O quando,
nel 1992, lo stesso Hawking consacro sui
giornali le osservazioni del satellite Cobe
come “ilSantoGraaldellaCosmologia”.Pa-
radossalmente, e proprio dalla societa e
dalla cultura che sono spesso giuntialla co-
smologia stimoli a coltivare le proprie am-
bizioni;laddove limiti e inviti aridimensio-
narle provenivano perlopiu “dall'interno”.

Chequestopossaessereavvenutoperra-
gioni non previste dagli stessi cosmologi, &
indubbio. Nel 1951, Pio XII abbraccio con
entusiasmo 'ipotesi del Big Bang, che de-
finlin perfetto accordo con l'idea cristiana
di creazione. Motivazioni estetiche emer-
gono nel crescente successo di esposizioni
che definiscono “elegante” 'universo de-
scritto dalla teoria delle stringhe o invitano
a scoprire la poesia dell’'universo — Hoyle,
d’altra parte, descrisse il suo scetticismo
verso il Big Bang come una “prevenzione
estetica”. Il successo della cosmologia si
specchia, tral’altro, in una cultura sempre
meno capace diriflettere sulle grandi que-
stioni—e in particolare sulle proprie origini
esul propriodestino.Aquestacultura, lein-
tuizioni e i risultati dei cosmologi offrono
un linguaggio e una narrativa sempre pit
appetibile e ricca difascino.

(L'autore dell’articolo insegna Scienza,
tecnologia e societa all'universita di
Trento. Traisuoilibri

“Scientisti e antiscientisti”, il Mulino)
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